1. CRITICA CIENTIFICA
DE LA ASTROLOGIA

Desde hace mucho tiempo los astrélogos definen su
practica como una clencia, no exacta como la fisica
—debido a la complejidad de los factores interactuan-
tes— pero comparable, por ejemplo, con la medicina.

«Las astrologia es una antigua ciencia que consiste
en la interpretacién de los movimientos del Sol, la
Luna y los planetas... Los astrélogos modernos consi-
deran que es a la vez una ciencia y un arte ~no una
ciencia exacta como las matemadticas, sino mds pare-
cida a la medicina, que requiere un conocimiento cien-
tifico por parte del médico, amén del arte de saber
interpretar este conocimiento en un momento dado»
(Geddes, o.c., p. 4).

La astrologia seria «la ciencia que estudia las re-
laciones entre los movimientos de los astros en el cielo
y los acontecimientos de la Tierra» (Néroman y De-
létain); «la antiquisima ciencia, madre de la astrono-
mia, que estudia la influencia de los cuerpos celestes
sobre nuestra Tierra y el hombre, y cuyo conocimiento
permite pronosticar el destino del hombre y otros
acontecimientos» (Zaniah).

En definitiva, la mayoria de los astrélogos pretende
el status de ciencia para su actividad. En realidad,
como en tiempos del imperio romano, existe una astro-
logia popular, basada mayormente en los horéscopos
que se publican en los periédicos —que no es conside-
rada «seria» por muchos astrélogos— y una astrologia
culta, con pretensiones cientificas, que elabora predic-
ciones mundanas y traza cartas natales para determi-
nar el caracter y el destino individual de los que pue-
den pagar tales servicios.
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Antes de discutir la astrologia «cientifica», daremos
un vistazo a su hermana pobre.

Astrologia periodistica. Podria describirse como el
arte de hablar sin decir nada: lugares comunes, afir-
maciones indemostrables, consejos insulsos... En
algunos periédicos, estas «predicciones» son elabora-
das por el miembro de la mesa de redaccién que esté
menos ocupado. La tarea se simplifica mediante tarje-
tas con predicciones estereotipadas que se escogen al
azar, posiblemente con la esperanza de que los astros
influyan en la seleccién (lo que, segin los presupuestos
astrolégicos, no seria una expectativa completamente
infundada).

Como seria de esperarse, esta clase de «horéscopo»
no incluye generalmente ningin tipo de fundamenta-
cién propiamente astrolégica, ni siquiera cuando las
predicciones llevan firma. Tengo ante mi el suplemen-
to del diario Los Andes del 2 de junio de 1990, que
incluye —afortunadamente en la seccién de Entreteni-
mientos— una columna astrolégica firmada por la pro-
fesora Cecilia Azopardo. Para cada signo incluye cua-
tro items: trabajo, afectos, salud, sorpresas. De los 48
items (12 x 4) solamente en uno se alude a un aspecto
astrolégico: Leo (trabajo): «Un tiempo muy favorable
para los nativos de este signo por el sextil de Jupiter
y el Sol, especialmente en el plano intelectual.» El
resto de los items dan indicaciones tan esclarecedoras
como las siguientes:

«ACUARIO... Salud: Este es un buen tiempo para
empezar a cuidarse y fumar cada vez menos» (Y si
la persona no fuma?)

«LIBRA... Afectos: Haga participar a su pareja de
problemas laborales, eso favorece la unién en este mo-
mento» ((Y si la persona no tiene «pareja»?)

«CAPRICORNIO... Sorpresas: Se desenvuelve
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mejor en el campo laboral con los nuevos contactos
hechos en el dltimo tiempo» (;Y si la persona no tra-
baja?)

Estos pocos ejemplos son tipicos de la astrologia pe-
riodistica. No puede tomarse seriamente: es en si
misma descabellada la idea de que cientos de miles de
lectores de un mismo signo zodiacal vayan a tener si-
multdneamente contingencias semejantes en los dife-
rentes aspectos de su vida. Incluso muchos astrélogos
niegan la seriedad de esta clase de predicciones: «En
1976, por ejemplo, nueve asociaciones miembros del
astrolégicamente prestigioso Congreso de Organiza-
ciones Astrolégicas denunciaron las columnas perio-
disticas de aconsejamiento basadas en los signos zo-
diacales como “esfuerzos manifiestamente insensatos
y fraudulentos”™ (cit. por Culver e Ianna, p. 136). Por
otra parte muchos astrélogos defienden esta practica
no porque tenga una base cientifica firme, sino ma-
yormente porque contribuye a popularizar la astrolo-
gia, y probablemente también porque es una actividad
lucrativa.

Un estudio de Kelly y colaboradores resume los ar-
gumentos de los astrélogos y entre paréntesis algunas
respuestas posibles.!?

1) La astrologia tiene antigiiedad y persistencia
(también el homicidio).

2) La astrologia se encuentra en muchas culturas
(también la creencia en una tierra plana).

3) Muchos grandes eruditos han creido en ella
(muchos otros no).

4) La astrologia se basa en la observacién (su com-
plejidad desafia la observacién).

12. Cit. por Geoffrey Dean, Does astrology need to be true? Part
1. A look to the Real Thing.
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5) Existen influencias extraterrestres (irrelevantes
para la astrologia).

6) La astrologia ha sido convalidada por la inves-
tigacién (no es verdad).

7) Los que no son astrélogos no pueden juzgarla
(entonces, jquién puede juzgar el homicidio?)

8) La astrologia no es una ciencia, sino un arte o
una filosofia (no es motivo para creer en ella).

9) La astrologia funciona (la evidencia sugiere lo
contrario).

Dean subraya que de estos nueve argumentos «nin-
guno es mas comun, mas simple, y mas desbaratante
de la critica que el de la “astrologia funciona”. Este
punto de vista es claramente expresado, por ejemplo,
por Nat Freedland:

«Lo malo de la astrologia es que aunque la teoria
que la apoya no encaja en los conceptos cientificos
actuales, funciona... no 100%, pero con destellos
asombrosos de exactitud.»®

En la cita precedente hay dos afirmaciones intere-
santes: que la astrologia «<no encaja» en la ciencia mo-
derna, y que sin embargo, «funciona».

Examinaremos ambas afirmaciones sucesiva-
mente.

13. La Explosién del Ocultismo (Diana, México, 1973, p. 112).
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1. La astrologia y la ciencia moderna

Sheila Geddes, de la Facultad de Estudios Astrolé-
gicos de Londres, sefala que la astrologia esta dis-
puesta a aceptar los avances que modifican antiguos
conceptos:

«Aligual que la medicina, la astrologia arrastra un
gran legado del pasado. Los conocimientos de hoy en
dia se basan en tradiciones y descubrimientos pasa-
dos. Las técnicas modernas, como el uso de computa-
doras, analizan constantemente la viejas creencias
para verificar si son vilidas todavia, o deben ponerse
al dia, si es necesario» (o.c., p. 4).

Por el contrario, la evidencia disponible dice que la
astrologia continta siendo un sistema maégico, y que
toda actualizacion concierne méas bien a sus aspectos
vinculados con la astronomia y con el uso de ordena-
dores para un manejo més eficiente de la informacién
y no a los relacionados con la interpretacién de las in-
fluencias astrales que, con pocos cambios, se basan en
creencias supersticiosas del pasado.

He aqui algunos asuntos embarazosos para los
astrélogos:

En primer lugar, la astrologia se basa en una con-
cepcién geocéntrica del universo que la ciencia astro-
némica ha refutado ampliamente. Por lo demas, la as-
tronomia ha permitido explicar los movimientos de los
astros en términos de leyes fisicas cuya explicacién tie-
ne valor predictivo real. Las influencias fisicas que el
Sol y la Luna tienen sobre la Tierra y sus habitantes
se explican asimismo por nuestros conocimientos ac-
tuales de fisica y de biologia (en el caso por gjemplo,
de la sincronizacién de los ritmos biolégicos con los pe-
riodos de luz y oscuridad).
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Por otra parte, las presuntas influencias astrolégi-
cas no pueden explicarse en términos de fuerzas co-
nocidas. Los actuales conocimientos cientificos y algu-
nos sencillos calculos permiten descartar con certeza
algunas fuerzas conocidas como posibles mediadores
de las influencias planetarias (véase Culver e lanna,
o.c., pp. 103-121):

1) Las fuerzas astroldgicas no pueden deberse a
irradiacién electromagnética, puesto que excluidos el
Sol y la Luna, la intensidad de dicha irradiacién (como
luz visible o de longitud de onda superior o inferior)
que proviene de los «planetas» es insignificante. A 2
metros de distancia una bombilla de 200 watios irra-
dia, por otra parte, mil doscientas veces més energia
electromagnética que la luna llena, pero la ilumina-
cion artificial no entra en consideracién en las cartas
natales.

2) Las fuerzas astrolégicas no pueden deberse a
irradiacion de particulas, puesto que en el sistema so-
lar el dnico cuerpo que irradia particulas es el Sol.

3) Tampoco el campo magnético puede ser respon-
sable por las presuntas influencias, al menos en el caso
de algunos cuerpos celestes astrolégicamente impor-
tantes como la Luna, Marte y Venus, los cuales care-
cen de campos magnéticos detectables.

4) La influencia de las fuerzas gravitatorias debidas
a los planetas sobre los cuerpos terrestres es insigni-
ficante. Por ejemplo, la fuerza gravitatoria de un pla-
neta préximo, como Marte, sobre un recién nacido de
3 kg. de masa es veinte veces menor que la atraccién
gravitatoria que ejerceria su madre si su masa fuese
de 50 kg. y estuviese situada a 15 cm. del bebé. La
atraccién gravitatoria del resto de los planetas, con
excepcién de Venus y Jupiter, es aun menor que la de
Marte. Por otra parte, todas estas fuerzas son extre-
madamente pequefias en valor absoluto; por ejemplo,
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la fuerza que ejerceria Jupiter sobre el hipotético bebé
seria de un millonésima de newton, o sea, 0,0000001
kilogramo fuerza,* en el momento en que se encuen-
tra méas cercano a la Tierra.

5) Algo similar ocurre con las fuerzas de marea, que
dependen del cubo de la distancia entre objetos. En
este caso, por proximidad, el cuerpo celeste de mayor
influencia es la Luna. Aun asi, con iguales masas y
distancia que en el ejemplo anterior, la influencia de
marea de la madre sobre el bebé es cerca de doce mi-
llones de veces mayor que la de la Luna.

Un aspecto muy llamativo de las hipotéticas fuer-
zas astrolégicas es que parecen ser completamente in-
dependientes de las distancias involucradas. Por ejem-
plo, los astrélogos no distinguen en cuanto a su efecto
y significado la conjuncién de Venus con el Sol llamada
«inferior», en la que el planeta se halla entre el Sol y
la Tierra, de la llamada «superior», en la cual Venus
se halla del otro lado del Sol con respecto a la Tierra,
a una distancia seis veces superior de ésta que en el
primer caso. De igual modo, los astrélogos consideran
generalmente los planetas en conjuncién cuando coin-
ciden aproximadamente sus longitudes en la ecliptica,
aun cuando sus latitudes pueden diferir por mas de
20°. Como los astrélogos se interesan normalmente
sélo en las posiciones y aspectos planetarios, se infiere
que las fuerzas involucradas son independientes de la
distancia, una notoria anomalia desde el punto de vis-
ta cientifico.

En efecto, todas las fuerzas de campo conocidas por

14. La fuerza de atraccién gravitatoria se calcula segin la ley
de Newton: Fuerza = G m, m,)/ &% donde G es la constante de
gravitacién universal (aproximadamente 6,67 x 1011 J m? / kg?);
m,y m, son las masas de los cuerpos considerados (kg) y d la
distancia que separa sus centros de masa (m).
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la fisica disminuyen con la distancia al objeto que las
genera. Por ejemplo, las fuerzas de campo eléctrico y
gravitacional disminuyen con el cuadrado de la distan-
cia al cuerpo generador (cuando la distancia se dupli-
ca, la fuerza se reduce cuatro veces). Otras fuerzas
muestran una dependencia mas compleja, pero todas
dependen de una u otra forma de la distancia al objeto.

Otro aspecto muy sorprendente de las influencias
planetarias es que resultan favorables o desfavorables
solo en ciertos y determinados 4ngulos, y completa-
mente neutras en otros dngulos. Aceptando que los
dngulos puedan ser importantes, cabria esperar una
graduacién de la influencia planetaria cuando dos o
més planetas estuvieran en posiciones intermedias.
Sin embargo, fuera de los aspectos definidos (con «to-
lerancias» de algunos grados) la influencia simplemen-
te desaparece, de modo que esencialmente caben tres
estados: favorable, desfavorable y neutro. Notemos de
paso que existe considerable divergencia en los mar-
genes de tolerancia considerados aceptables, que osci-
lan entre 2° y 16° entre autores diversos para los dife-
rentes aspectos. Ninguno de los autores consultados
ofrece una fundamentacién firme entre la tolerancia
que aconseja, pero es obvio que se requiere cierta to-
lerancia para obtener varios aspectos de una carta
natal. jLos planetas se resisten a situarse exactamente
a 0°, 60°, 90°, 120° 6 180°!

Pese a que los astrélogos no han hecho intentos se-
rios por correlacionar las caracteristicas fisicas cono-
cidas de los «planetas» con sus supuestas influencias,
ellos creen que éstas difieren cualitativamente entre
si. Esto seria de esperarse si los planetas fuesen seres
inteligentes con personalidad propia, pero resulta difi-
cil de aceptar si se reconoce que son agregados de ma-
teria que se desplazan por el espacio segin conocidas
leyes fisicas.
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Para sintetizar nuestra primera objecion, digamos
que las presuntas influencias astrolégicas no provie-
nen de fuerzas conocidas, no siguen leyes definidas, r.o
se correlacionan con las caracteristicas fisicas de cada
planeta, pero son cualitativamente diferentes para
cada uno de ellos, y, finalmente, son dependientes de
las posiciones relativas de los astros con respecto al
punto de observacién, pero independientes de las dis-
tancias entre aquéllos y éste. jAceptable como magia,
disparatado como ciencia!

En segundo lugar, la precesién de los equinoccios
ha dividido a los astrélogos en una mayoria que se afe-
rra a la definicién de los signos seguin el equinoccio de
primavera (astrologia trépica) y una minoria que de-
fiende la definicién de los signos segun las constelacio-
nes (astrologia sidérea). Si la astrologia fuese una
ciencia, seria simple decidir entre astrologia trépica y
sidérea, sobre la base de la experimentacién y la obser-
vacién. En cambio, la controversia es aqui claramente
insoluble, porque ninguna de las partes puede basarse
en hechos comprobables.

Los astrélogos pretenden dar cuenta de la precesiéon
equinoccial como responsable de una sucesién de eras
astrolégicas, determinadas por la constelacién que
coincidiera con el equinoccio vernal.

Asi, se habla de una era de Leo entre 10000 y 8000
a.C., en la que retrocedieron los glaciares, seguida por
una era de Cancer en la que se establecieron las
sociedades organizadas, una era de Géminis (6000-
4000 a.C.) de avances intelectuales, una de Tauro en
la que se desarrollaron cultos religiosos, y una era de
Aries caracterizada por las guerras, en la que el
zodiaco tropical y el sideral habrian coincidido. Lue-
go siguid la era de Piscis, que corresponde a la edad
el Cristianismo, uno de cuyos simbolos primitivos fue
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el pez.’> A la edad de Piscis debera seguirle la era de
Acuario, una edad de paz y prosperidad sin limites,
que naturalmente incluira la decadencia del cristia-
nismo: la era postcristiana.

El problema es que los astrélogos estan muy lejos
de concordar en la fecha de.inicio de esta magnifica
Nueva Era de Acuario. Las fechas propuestas van des-
de 1781 (descubrimiento de Urano) hasta 2740. Desde
el punto de vista astronémico, la constelacién de Acua-
rio coincidird con el equinoccio vernal en 2614. Ahora
bien, el advenimiento de la famosa era de Acuario, sea
cuando fuere que haya comenzado o vaya a comenzar,
s6lo puede ser proclamada coherentemente por la
astrologia sidérea, ya que la astrologia trépica define
los signos en funcién del equinoccio y no de las conste-
laciones. Pero este «detalle» rara vez es tenido en cuen-
ta por los proclamadores entusiastas de la era de
Acuario.

En tercer lugar, la diferente tolerancia admitida
por los aspectos planetarios hace que el niimero de és-
tos pueda variar en una misma carta natal. Por ejem-
plo, un astrélogo que acepte una tolerancia de + 3° pa-
ra el sextil (60°), hallara sextiles con menos frecuen-
cia que quien admita una tolerancia de £ 6°: el primero
tendra sextiles cuando dos planetas formen un dngulo
entre 57° y 63°, el segundo cuando el angulo valga
entre 54° y 66°.

La carta natal sera asimismo diferente segin el
sistema de casas empleado. En los dos sistemas m4s
comunes, el de Placidus y el de Koch (que son varian-

15. El pez fue un sfmbolo cristiano, ademas de por una posible
vaga alusién a la alimentacién de los cinco mil, porque el vocablo
griego pez, se usaba como acrénimo de una confesién de fe: Jesis
Cristo, Hijo de Dios, Salvador; en efecto, en caracteres latinos, ICh-
ThYS = lesous, Christos, Theos ' Yios, Soter.
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tes del método de triseccién de hemiarcos) no puede
determinarse el arco diurno en latitudes superiores de
66° 30' (N o S), lo que dejaria sin destino astrolégico
a mas de doce millones de personas que habitan cerca
del circulo artico.

En cuarto lugar, los astrélogos no concuerdan en
cuanto a la interpretacién de las cartas natales. Como
lo expresa Carlson:

«No hay acuerdo sobre cémo debe interpretarse to-
da la carta. No hay acuerdo siquiera en la filosofia
bésica de la interpretacién. Algunos astrélogos creen
que todo factor en una carta tiene su propio signifi-
cado y hace su propia contribucién, la que puede ser
incluida siguiendo rigurosamente un conjunto de re-
glas. Otros ensefian la interpretacién de las cartas
como un proceso gestdltico y dan énfasis a la impor-
tancia de la intuicién para decidir cudles son los fac-
tores en una carta dada. Todavia otros emplean la
carta en conjunto con impresiones “psiquicas” (ex-
trasensoriales). Tales interpretaciones oscilan entre
las mayormente astrolégicas con un poquito de infor-
macién “psiquica”, y las mayormente “psiquicas” que
emplean la carta sélo como inspiracién» (Astrology,
p. 5).

En quinto lugar, los astrélogos generalmente con-
sideran el momento del nacimiento de una persona
como el instante crucial y por lo tanto de mayor tras-
cendencia en cuanto al destino de ésta. Hace ya méas
de quince siglos, San Agustin preguntaba, sin obtener
respuesta, por qué el momento del nacimiento y no el
de la concepcién era el decisivo (La ciudad de Dios V,
5). El momento del inicio de la existencia de una nueva
individualidad humana, con su propio patrimonio ge-
nético Unico e irrepetible, es por cierto el momento de
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la concepcién, cuando un espermatozoide fecunda a
un 6vulo.

En caso de admitirse la hora del nacimiento como
el instante critico, es dificil explicar el diferente desti-
no que pueden tener dos mellizos. Ademas del ejemplo
biblico de Esat y Jacob (Ibid, V, 4; Gn. 25-50). Agustin
relata el caso de dos mellizos de diferente sexo, uno
de los cuales era marino, estaba casado y tenia hijos,
mientras que su hermana era una religiosa enclaus-
trada (Ibid., V, 6). Si los astrélogos contestan, como
Hiriart Corda, que «no tendran, indudablemente, ma-
pas natales iguales, ni aun en el caso de gemelos me-
diando unos pocos minutos entre uno y otro, con lo que
cambian las cuspides de las casas» (p. 7), habra que
hacerles notar que entonces la confeccién de cartas na-
tales se torna virtualmente imposible: en la abruma-
dora mayoria de los casos, la hora del nacimiento se
conoce solo aproximadamente. Otros astrélogos, con
més parsimonia indican que de todos modos vale la
pena trazar la carta natal, aunque sélo se conozca
aproximadamente la hora (Geddes, p. 56). Debera
recordarse que la exigencia del conocimiento exacto de
la hora suena més a pretexto que a argumento valido,
por cuanto los astrélogos hacen normalmente una
serie de aproximaciones y admiten margenes de tole-
rancia que no se compadecen con una exactitud abso-
luta: aproximaciones con respecto a la latitud y longi-
tud del sitio del nacimiento, «orbes» o zonas de in-
fluencia de los planetas, tolerancia en los angulos de
los aspectos planetarios, etc.

Mientras que la influencia astral sobre los rasgos
fisicos y psiquicos estd por verse tras decenas de siglos
de astrologia, la joven ciencia genética ha demostrado
su poder predictivo en cosa de un siglo. Como lo sefia-
lara Agustin de Hipona, y lo demuestra la ciencia, las
caracteristicas fisicas y psiquicas de las personas pue-
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den explicarse por una combinacién de influencias ge-
néticas y ambientales, sin necesidad de invocar a los
astros. Vale la pena senalar de paso que los tipos fisi-
cos que los astrélogos describen como caracteristicos
de un signo zodiacal dado no coinciden con la realidad,
sino al acaso, y con frecuencia sé6lo incluyen rasgos
propios de la raza blanca (caucésica). ;Las otras razas
no tendran destino astrolégico?

Culver e Ianna estudiaron estadisticamente la
afirmacién astrolégica de que los nativos de Aries tien-
den a ser pelirrojos con més frecuencia que los otros
signos. Ellos observaron la distribucién por signo zo-
diacal de 300 pelirrojos. La distribucién resulté ser
completamente explicable por azar, y ciertamente no
hubo concentracién de nacimientos en Aries (o.c., pp.
123-125). Los mismos autores dan una lista de otras
veintiséis caracteristicas fisicas —entre ellas sexo,
talla, peso, dimensiones corporales, color de la piel y
del pelo y grupo sanguineo— que al ser estudiadas si-
milarmente tampoco mostraron correlacién estadis-
tica alguna con el signo zodiacal (Ibid., pp. 125-127).

Culver e Ianna estudiaron asimismo la distribucién
zodiacal de veintiséis rasgos de la personalidad —agre-
sividad, ambicién, creatividad, extro e introversion,
Intuicién, cociente intelectual, sociabilidad, etc., sin
hallar correlacion con el signo zodiacal. El fisico John
McGervey estudid los signos zodiacales de 16.634 cien-
tificos y 6.475 politicos, sin hallar influencias adjudi-
cables a la astrologia. El entonces lider del Comité de
Harvard sobre Astrologia, el astrénomo Bart J. Bok,
no hallé influencias del signo solar ni de Mercurio (pla-
neta astrolégicamente vinculado con la actitud intelec-
tual) en 20.000 cientificos americanos; de igual modo,
otro estudio sobre 2.000 musicos y artistas plasticos
no hallé la presunta influencia «estética» de Libra
(Jerome, Astrology Disproved, p. 140s.). Los astréno-
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mos Barth y Bennet hallaron que arianos y escorpia-
nos, de signos «agresivos» regidos por Marte, no se
incorporaban a la marina estadounidense con mayor
frecuencia que los «equilibrados» libranos regidos por
Venus; la muestra incluyé nada menos que 154.500
incorporaciones (!).

El psicélogo y astrélogo Peter Niehenke elaboré un
cuestionario de 500 items para someter a prueba em-
pirica las creencias astrolégicas; el cuestionario fue
contestado por 3.150 alemanes. Segiin Dean (o.c., Part
2, p. 200), «Los resultados fueron completamente ne-
gativos; por ejemplo, sujetos con nada menos que cua-
tro aspectos de Saturno (los que se supone indican
gran responsabilidad y [tendencia a la] depresién) no
se sentian mas deprimidos que quienes no tenian
aspectos de Saturno.» Un estudio de 623 cartas nata-
les de homicidios, que presuntamente se correlacionan
con la posicién de Marte en la 82 o la 12° casa, mostré
en cambio una posicién aleatoria de aquel planeta. En
otro estudio no se hallé fundamento para la pretensién
astrolégica de que la presencia de Jupiter en el cenit
se correlaciona positivamente con el éxito (Carlson,
o.c, p. 7).

El famoso psicélogo Hans Eysenck y el no menos
famoso astrélogo Jeff Mayo pensaron haber hallado
una débil correlacién entre el signo zodiacal y la per-
sonalidad determinada segin una detallada prueba
psicolégica. Lamentablemente, la experiencia tuvo un
grave error de disefio que facilitaba la autoatribucién,
es decir, la atribucién de rasgos que el sujeto sabia se
asociaban con su signo zodiacal. Eysenck se retract6
de sus conclusiones iniciales, y dos repeticiones pos-
teriores dieron resultados compatibles con una distri-
bucién al azar. Otro psicélogo, Bernard Silverman,
compard los signos zodiacales de 2.978 parejas casadas
y de 478 parejas divorciadas, para ver si la tasa de
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divorcio era mayor en las parejas con signos conside-
rados «incompatibles»; el resultado fue negativo.
Digamos de paso que los astrélogos no coinciden en
cuanto a los signos que deben considerarse incompa-
tibles. Culver e lanna (o.c., p. 132) presentan las
opiniones de cuatro autoridades astrolégicas: Carol
Righter, Terri King, Norvell y Sydney Omarr. El
numero de combinaciones «incompatibles» de las 144
posibles (12 x 12) era respectivamente de 48, 44, 73 (!)
y 36, y solamente en el 10% de todas las posibles coin-
cidian las cuatro eminéncias.

Sin embargo, no todos los estudios han sido inicial-
mente negativos. Michel Gauquelin, un investigador
francés que no es astrélogo, pese a lo que digan los de-
fensores de la astrologia,'® ha emprendido, inspirado
por los trabajos de K. E. Krafft, una serie de estudios
estadisticos destinados a averiguar si existen influen-
cias astrales sobre el destino humano. Por ejemplo,
Gauquelin crey6 haber hallado una correlacién entre
la presencia de Saturno en el ascendente o en el cenit
y la tendencia a escoger carreras cientificas. También
pensé que las personas tendian a nacer con iguales

16. Culver e Ianna citan palabras de Gauguelin que reflejan
la opinién de éste sobre la astrologia (o.c., p. 149): «Ahora, es muy
cierto que los signos que en el cielo presidieron en nuestros
nacimientos no tienen poder alguno de decidir nuestros destinas,
de afectar nuestras caracteristicas hereditarias, o tener algin pa-
pel, siquiera humilde, en la totalidad de efectos, aleatorios o no,
que forman el tejido de nuestras vidas y moldean nuestros impul-
sos para la accién» (The Scientific Basis for Astrology, p. 145).
«Todo esfuerzo hecho por los astrélogos para defender su postulado
basico, que el movimiento de las estrellas puede predecir el destino,
ha fracasado... Las estadisticas han eliminado de una vez y para
siempre los antiguos argumentos: los nimeros hablan sin prejuicio,
¥ no dejan lugar a dudas. Quienquiera que pretenda predecir el
futuro consultando las estrellas, se engafia a sf mismo o engafna
a algin otro» (Cosmic Clocks, p. 85s.).
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aspectos planetarios que los presentes en el nacimien-
to de sus respectivos padres. Sin embargo, un analisis
cuidadoso de los datos de Gauquelin realizado por
Lawrence Jerome indica claramente que los aparen-
tes efectos se habrian debido a una incorrecta aplica-
cién de la estadistica binomial. Si los datos se reproce-
san con pruebas estadisticas aplicables, los resultados
dejan de ser estadisticamente significativos y caen
dentro de lo esperable por azar (Jerome, Astrology:
Magic or Science?, p. 15 y Astrology Disproved, pp.
137-150 y 215-225). El mismo Gauquelin se retracté
posteriormente de algunas de sus conclusiones, pero
este hecho es omitido sistemdticamente por los defen-
sores de la astrologia, los que asimismo se guardan de
mencionar los hallazgos negativos del mismo estudioso
sobre presuntas influencias planetarias desfavorables
y sobre la posicién del Sol, la Luna y el signo ascenden- -
te, en estudios que involucraron muestras enormes de
7.482 y 2.500 personas respectivamente.

En 1984 el conocido diario britanico The Guardian
publicé un estudio sobre la relacién entre el signo
zodiacal y la ocupacién que fue dirigida por Alan
Smithers, Jefe del Departamento de Educacién de la
Universidad de Manchester, e incorporaba datos de
mas de 2.300.000 personas, obtenidos en el censo bri-
tanico de 1971. Los resultados mostraron una corre-
lacién débil, pero estadisticamente significativa entre
signo zodiacal y ocupacién laboral. Sin embargo, un
nuevo analisis cuidadoso, critico e independiente de
los mismos datos sugiere que las tendencias observa-
das pueden explicarse por una combinacién de fluctua-
cién estadistica y efectos de autoatribucién (Geoffrey
Dean y cols., The Guardian Astrological Study: a Cri-
tique and reanalysis).

Debe notarse que la abrumadora mayoria de los
estudios destinados a comprobar si la astrologia posee

89



valor predictivo no ha sido llevada a cabo por astré-
logos. No hay estudios importantes, con resultados
positivos o negativos, que hayan sido iniciados por or-
ganizaciones astrolégicas. Los astrologos dan por de-
mostrada la veracidad indiscutible de su «ciencia». Su
sola reticencia a someter a prueba experimental sus
audaces afirmaciones los desealifica -como cientificos.
De la evidencia disponible puede concluirse con segu-
ridad que no existe razén cientifica alguna para supo-
ner que las principales variables astrolégicas —signo
zodiacal, ascendente y aspectos planetarios— tengan
algun tipo de correlacion con la personalidad o el desti-
no humanos (mucho menos un vinculo casual).

Desde luego no han faltado protestas desde el cam-
po astrolégico. La principal acusacién es que estos es-
tudios citados han aislado un aspecto especifico de la
carta natal e ignorado el resto. Sin embargo, el método
cientifico que tanto ha hecho avanzar las ciencias na-
turales funciona precisamente asi, estudiando anali-
ticamente la influencia de una, o en todo caso de unas
pocas variables a la vez. Por otra parte, esta misma
protesta no hace sino poner en evidencia la mendaci-
dad de los astrélogos, quienes desde la época de Mani-
lio no cesan de afirmar que los efectos de los diferentes
items que configuran una carta natal han sido verifi-
cados por paciente observacion a lo largo de los siglos.
Esta afirmacién no puede ser cierta: En la medida en
que intervienen mas variables, el tamario de la mues-
tra requerida crece enormemente. El ntimero de com-
binaciones posibles de las variables crece geométrica-
mente, y la fluctuacién por azar también. Por ejemplo,
si se deseara estudiar el efecto de la posicién de tan
s6lo 3 de los 7 «planetas», por cada signo zodiacal, el
nimero de combinaciones posibles seria de 12° = 1728,
nimero que requeriria una muestra de muchos miles
de personas.
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«En el tiempo de Ptolomeo, por ejemplo, puede
estimarse que la poblacién mundial era de alrededor
de 50 millones. Asi, un astrélogo con acceso al ho-
réscopo de cada persona en el planeta en 150 d.C.
hubiera podido conducir una prueba estadisticamente
valida de la distribucién de no mdas de seis planetas
por signo astrolégico natal» (Culver e Ianna, p. 150s.).

En estos calculos no se incluyen otros items impor-
tantes, como los aspectos planetarios. Culver e Ianna
estiman que el nimero de combinaciones posibles de
signos, casas, posiciones, puntos astrolégicos y aspec-
tos es de 10% (cien mil millones de millones de millo-
nes de millones de millones). Luego, es absolutamente
imposible que el arte caldeo haya podido ser convali-
dado por la observacién: el nimero de combinaciones
posibles supera ampliamente al nimero de personas
que hayan vivido sobre la Tierra.

Uno de los axiomas favoritos de los astrélogos es
que «todo se relaciona con todo», que todo es parte de
un orden comin en el que existen vinculos causales
o coincidentales. Si bien en sentido amplio esta nocién
de sincronicidad tiene algo de verdad, en la practica
los astrélogos la aplican injustificadamente para in-
troducir y fundamentar su creencia en la relacién en-
tre los astros y los asuntos humanos. Sobre la misma
base, las creencias astrolégicas han intentado vincu-
larse a préacticamente todas las ciencias, desde el
tiempo de los griegos hasta nuestros dias.

«La astrologia ha sido llamada “la pseudociencia
perdurable” —y con buena razén. Los partidarios de la
astrologia han anexado su “arte” coherentemente a
cada nueva ciencia fisica adecuada que haya apareci-
do, desde la cosmologia de Aristételes, pasando por la
astronomia de los siglos XVII y XVIII, hasta los relojes
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biolégicos de hoy.!” Asi han sido capaces de preservar
su “arte” —y sus clientes» (Jerome, Astrology: Magic
or Science?, p. 13).

Un caso tipico de intento fallido es el presunto mé-
todo astrolégico de control de la natalidad del médico
checoslovaco Eugene Jonas, quien informaba de un
éxito de 99% en mas de 20.000 casos tratados desde
1956. Segun el Dr. Jonas, la concepcién es méas proba-
ble cuando la Luna esta en la misma fase que la ocu-
rrida en el momento de nacimiento de la mujer (cf.
Freedland, o.c., p. 129s.). Sin embargo, existen exce-
lentes razones para dudar de que los resultados infor-
mados por Jonas tengan influencia astrolégica: 1°) El
método «astrolégico» se empled conjuntamente con el
reconocido método del ritmo; 2°) El tiempo preciso de
la concepcién no fue determinado, sino calculado como
un valor promedio basado en el peso del neonato; 32
Se supuso que el sexo del nifio era determinado por
la positividad o negatividad del signo zodiacal en el
que se encontraba la Luna (jmagia pura!); 4% las con-
diciones de la experiencia fueron modificadas durante
su realizacion; y 5% Los calculos astrolégicos de Jonas
estan plagados de errores. Transcurridos veinte afos
desde la publicacién del método, nadie, salvo los as-
trélogos, lo han tomado en serio. Ningin texto moder-
no de planificacién familiar lo menciona siquiera.

17. La existencia de ciclos en innumerables variables biolégicas
ha sido bien documentada por la ciencia: ciclos hormonales, ritmos
diarios de atencién, vigilia y suefio, de respuesta a drogas, de mi-
gracién, de desarrollo de neuronas vinculadas al canto en ciertas
aves, etce. Algunos de estos ciclos pueden ser regulados por la ilu-
minacién u otras variables externas al sujeto, pero no se ha demos-
trado influencia astral alguna (cf. Jerome, Astrology Disproved, pp.
121-132).
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Freedland menciona con admiraciéon la labor del
cientifico de la RCA Victor, John Henry Nelson, que
incorporaba las posiciones planetarias como una
variable importante en la prediccién de la calidad de
las transmisiones radiales; sin embargo, un anélisis
de tales predicciones realizadas durante dieciocho
afnios no aporta evidencia sobre tales influencias plane-
tarias, y las teorias de Nelson han caido en el mismo
olvido piadoso que el método de Jonas (Dean, o.c.; Cul-
ver .e lanna, o.c., p. 215s.).

Otra instancia mas de charlatanismo es la preten-
sion de asesorar astrolégicamente a potenciales inver-
sionistas. James Rotton ha examinado las prediccio-
nes de Daniel Pallant; éste dirige una consultoria de
inversiones en Surrey, Gran Bretana, y sostiene que
las oscilaciones bursétiles responden a movimientos
astrales. Aunque las oscilaciones aleatorias en los va-
lores comerciales puedan crear la ilusién de influen-
cias astrolégicas, de hecho no hay correlacién demos-
trable y los prondsticos de Pallant que son precisos -y
por lo tanto verificables— no se cumplen (Astrological
Foercasts and the commodity market: Random walks
as a source of illusory correlation, Skeptical Inquirer
9(4):339-346, 1985).

Astrologia Mundial. Una de las ramas més popu-
lares y rentables de la astrologia es la que cada afio
hace predicciones sobre celebridades, politica y acon-
tecimientos naturales. Todos los afios se publican nu-
merosos libros y cientos de articulos con ordculos que
muchos leen con avidez. Este préspero negocio debe su
subsistencia a la memoria selectiva y a la publicidad
igualmente selectiva: los escasos aciertos son presen-
tados como notables profecias, y los numerosos yerros
son olvidados u omitidos.

Por ejemplo, entre 1958 y 1961 el conocido astrélogo
francés André Barbault pronosticé mas de diez veces
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el pronto final del conflicto con Argelia... hasta que
gané por cansancio. Barbault hizo en 1963 nada menos
que 105 predicciones. Por puro azar se hubiera
esperado que acertara ocho de ellas, pero sélo acerté
tres. Vale la pena recordar algunos de sus. prondsticos
(cit. por Dean, o.c., p. 170): <Kennedy seria reelecto en
1964 (fue asesinado en 1963); Krushev continuaria en
el poder hasta 1966 (fue depuesto.en 1964); De Gaulle
renunciaria en 1965 (fue reelecto) y tanto Erhard (Ale-
mania) como Wilson (Reino Unido) entrarian en deca-
dencia (ambos fueron reelectos).»

Hunter y Derr evaluaron diferentes sistemas de
prediccién de sismos, e incluyeron las predicciones as-
trolégicas. La exactitud de las 240 predicciones hechas
por 27 astrélogos fue menor que la esperable por azar,
un resultado llamativo si se considera que cada afio
ocurren en la tierra alrededor de 20.000 sismos de in-
tensidad 2,5 o mayor en la escala de Richter, (un pro-
medio de 55 sismos diarios). (Culver e lanna, p. 182).

Un andlisis de méas de 3.000 predicciones especifi-
cas realizadas por astrélogos entre 1974 y 1979 en los
Estados Unidos mostré que s6lo 338 de éstas (11%) se
cumplieron. La mayor parte de las predicciones cum-
plidas eran atribuidas al sentido comun («continuara
la tensién entre Oriente y Occidente»), vaguedad
(«ocurrird una tragedia en el este de EE.UU.»), 0 a in-
formaci6n confidencial (da estrellita Fulana se casara
con el director Mengano»). En esta muestra relativa-
mente grande, un acierto cada diez predicciones no di-
fiere de lo esperable por azar (Culver e Ianna, o.c., pp.
168-180).

Desde luego, debe notarse que los astrélogos tienen
ciertas predicciones favoritas: atentados contra gober-
nantes, como el presidente de EE.UU., el Ayatollah Jo-
meini o el Papa; contactos con extraterrestres; grandes
avances en la medicina (cura del cancer, etc.); sismos,
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etc. Para el afio zodiacal marzo de 1979 —marzo de
1980, el astrélogo argentino Horacio G. Tirigall, mejor
conocido como Horangel, pronosticé entre otras cosas
una notable reduccién en la mortalidad infantil, mejor
deteccion y control de los huracanes, un revoluciona-
rio método anticonceptivo, un nuevo método para foto-
grafiar los pensamientos (sic), espectaculares hallaz-
gos antropolégicos, y el surgimiento de lideres religio-
sos de tendencia espiritual (el Ayatollah Jomeini, que
gané el poder ese afo, no parece encajar en esta cate-
goria; pero los astros se olvidaron de advertirselo a
Horangel). En 1981 diversos astrélogos pronosticaron,
como no, la muerte del Ayatollah (Patti Tobin y Horan-
gel), el secuestro de diez aviones comerciales estado-
unidenses y la resolucién del misterio del tridngulo de
las Bermudas (Jeanne Dixon), la aparicién de un nue-
vo tipo de combustible de uso masivo y la confirmacién
de que el Titanic fue saboteado (Marge Mann), sor-
prendentes descubrimientos cientificos sobre el més
alld y la caida de un avién comercial soviético en el
Caribe (Lou Wright), un accidente nuclear en Florida
y actos terroristas en Londres (Paul Hodgess), prohibi-
cién de los anticonceptivos en EE.UU. (Patti Tobin),
identificaciéon de los responsables de la muerte de Ken-
nedy y de Martin Luther King y guerra entre Israel
y Egipto (Gary Wayne), etc.!®

El astrélogo builgaro radicado en el Uruguay, Boris
Cristoff, pronosticé para 1982 la «caida» de Juan Pablo
IT (por muerte, infarto, renuncia, secuestro, atentado,
o prisién). No fue su tnico error en ese afno: en su libro
La gran catdstrofe de 1983 (Martinez Roca, Bs. As.)
anunciaba un desastre mundial sin precedentes. En
1983 la famosa astréloga nortamericana Jeanne Dixon

18. Aquiles Fabregat, Humor Registrado 25:33-35, Dic. 1979
y 73:40-43, Dic. 1981.
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pronosticé entre otros ordculos fallidos «un repunte
econdmico para la Argentina». En el mismo afio dos
astrélogos, Herfais y Néstor Barral, predijeron el
triunfo comodo de Italo Luder sobre Raul Alfonsin en
la eleccién presidencial argentina; como todos saben,
gané Alfonsin por amplio margen.!’® Para 1984, el
astrologo mexicano Antonio Alba vaticiné la indepen-
dencia politica de las Malvinas, la renuncia de Pino-
chet, una invasién soviética a Polonia, y el surgimiento
de una isla volcdnica en el golfo de California; eso si,
también predijo un atentado contra Ronald Reagan,
que tuvo lugar.?®

19. Ibid., 119:95, Dic. 1983.
20. Ibid., 144:42-44, Enero 1985.
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2. Razones para creer en la astrologia

A pesar de sus resonantes fracasos, la astrologia no
s6lo ha conservado sus defensores, sino que incluso ha
crecido en popularidad. Una encuesta de Gallup indicé
que el nimero de adolescentes estadounidenses que
creen en la astrologia «funciona» aumenté de 40% en
1978 a 55% en 1984. En 1988 la opinién publica fue
sacudida por el libro For the Record (Para el Registro)
de Donald Regan, un ex colaborador del entonces pre-
sidente Ronald Reagan. El libro revel6 que Ronald y
Nancy Reagan creian en la astrologia y que la Sra.
Reagan consultaba a una astréloga de San Francisco
llamada Joan Quigley. Dijo Regan:

«Virtualmente todo movimiento importante de los
Reagan hecho durante mi tiempo como jefe de equipo
de la Casa Blanca era tratade de antemano con una
mujer de San Francisco, quien trazaba horéscopos pa-
ra asegurarse de que los planetas estaban en un ali-
neamiento favorable para la empresa... (la astréloga)
llegé a ser un factor tal en mi trabajo, y en los asuntos
mas importantes de la nacién, que debi en un mo-
mento tener un calendario en mi escritorio (los nime-
ros destacados en tinta verde para los dias “buenos”,
roja para los “malos” y amarilla para los “dudosos™)
como ayuda para recordar cuando era propicio trasla-
dar al presidente de los Estados Unidos de un lugar
para otro, o planificarle una audiencia piblica, o co-
menzar negociaciones con una potencia extranjera»
(cit. en Special Report Astrology and the Presidency,
Skeptical Inquirer 13[1]:3-15, 1988).

Aunque muchos tomaron el asunto jocosamente,

para otros el hecho de que el hombre més poderoso del
mundo basara decisiones importantes en predicciones
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ODSErvdclloIl ae und Colnclacndla eniure id aescripcion
de la personalidad presuntamente correspondiente a
un signo zodiacal y la propia personalidad.

«Veamos lo que ocurre resumiendo en un unico
adjetivo el significado de cada signo zodiacal desde
Aries hasta Piscis, como sigue: Autoafirmativo, pose-
sivo, cambiante, sensible, creativo, critico, armonioso,
reservado, aventurero, cauteloso, desprendido, intui-
tivo. Debido a que estamos interesados solamente en
nuestro propio signo, dejamos de advertir lo que los
astrélogos no nos estdn diciendo, a saber, que estos
rasgos son universales. Todo el mundo se comporta de
estas formas en diversos momentos; de modo que, no
importa cudl sea su signo, coincidird con un rasgo que
Ud. ya posee. jHe aqui! La astrologia FUNCIONA. -Y
Ud. ha comenzado el camino de la creencia» (Dean,
o.c., Parte 2, p. 262).

A partir de este comienzo, intervienen una serie de
mecanismos como los siguientes: primero, es normal
que ante una hipétesis la persona tienda a buscar da-
tos que la confirmen, y a pasar por alto los datos dis-
cordantes; el cientifico debe luchar continuamente
contra esta tendencia natural al disefiar sus experi-
mentos y poner a prueba sus teorias. Segundo, esta el
llamado «efecto Barnum», por el cual una persona
tiende a darle un significado especifico y personalizado
a afirmaciones de caracter general, como por ejemplo
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«Ud. tiene problemas de dinero.» Tercero, esta el fe-
némeno de la memoria selectiva, por la cual la persona
tiende a recordar los aciertos y a olvidar los desacier-
tos. Cuarto, una persona que haya buscado consejo as-
trolégico estard més predispuesta a mencionarlo si el
consejo fue acertado, que a exponerse al ridiculo si el
consejo fue inadecuado. Quinto, los juicios que son fa-
vorables a las personas o que justifican su proceder
suelen ser méas facilmente aceptados. Sexto, algunas
predicciones se cumplen porque fueron hechas y el su-
jeto esta predispuesto a que ocurran; por ¢jemplo, «Ud.
tendra una discusién con su esposo.»

Un experimento de C. R. Snyder ilustra bien por
qué la astrologia a veces parece funcionar. Elaboré
una descripcién de personalidad que incluia los rasgos
que la mayoria de la gente cree tener, o sea, una des-
cripcién general. Esta descripcién fue presentada a
tres grupos de personas que debian indicar el grado
de coincidencia entre aquélla y la propia personalidad,
en una escala del 1 a 5. Al primer grupo se le dio una
descripcién general; el segundo grupo creia que era
una descripcién basada en el signo zodiacal; y el tercer
grupo, una descripcién que se basaba en el respectivo
horéscopo personal. Los respectivos puntajes fueron
3,2; 3,76 y 4,38. {En otras palabras, quienes pensaron
que la descripcion se basaba en sus propias cartas na-
tales, la aceptaban como casi un 90% correctal

De hecho, los astrélogos consciente o inconsciente-
mente aprovechan todos estos mecanismos. Con un po-
co de préactica, una persona puede obtener informacién
de otra sin que ésta lo note (es lo que en inglés se llama
cold reading). Los argumentos astrolégicos son atrac-
tivos, aunque no se basan en evidencia factual, y se
presentan con un lenguaje agil y claro. Los consejos
son habitualmente sensatos, y siempre existen buenos
explicaciones para los errores. Una buena relacién
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